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LEITIN AD HOMO OECONOMICUS |
VIDSKIPTAFRZAEDIDEILD HASKOLA ISLANDS

Gylfi Magnusson, dosent, Haskola Islands

SAMANTEKT

Rannsoknin gekk Gt & ad kanna hvort medal tilvonandi vidskiptafreedinga og
kennara peirra i vidskiptafreedideild Haskola Islands veeri ad finna einstaklinga sem
haga sér i samraemi vid forsendu nyklassiskrar hagfredi og fjarméla um hinn
hagreena mann. Rannsoknin byggdi & spurningakénnun par sem spurningarnar eru
allar vel pekktar ar heimi sélfredi og atferlisfjarmala. begar slikar spurningar hafa
verid lagoar fyrir i fyrri kénnunum, einkum erlendis, hafa nidurstddurnar almennt
synt fram & skynjun og vidhorf til &haettu sem er ekki i gédu samremi vid
kenningar um hinn hagreena mann og sérstaklega vidleitni hans til ad hamarka vent
notagildi. Nidurstddurnar hér voru i samraemi vid fyrri rannsoknir, hinn hagraena
mann virdist ekki vera ad finna innan vidskiptafredideildar Haskola islands, eda
a.m.k. er hann par ekki mjog aberandi.

INNGANGUR

Vidamiklar rannsoknir hafa verid gerdar & skynjun folks & adhattu og vidhorfum pess gagnvart henni.
Margar rannsdknanna skoda sérstaklega vidhorf folks til aheettu sem tengist fjarmalum. pad
rannsoknasvido er einn hornsteina nyrrar greinar innan fjarmala sem kallast atferlisfjarmal (e.
behavioral finance). Medal frumkvddla a pvi svidi ma sérstaklega nefna salfredingana Daniel
Kahneman og Amos Tversky.

Fyrir almenna umfjéllun um atferlisfjarmal sja t.d. (Kahneman, 2011), (Ackert og Deaves, 2010) eda
(Haukur Freyr Gylfason, Fridrik H. Jonsson og Haukur C. Benediktsson, 2004). Kahneman fékk
Nobelsverdlaun i hagfreedi arid 2002 fyrir rannsoknir hans og Tverskys, sem pa var latinn, &
domgreind manna og akvardanatoku pegar ovissa rikir. Nalgun og nidurstodur atferlisfjarméala eru ad
ymsu leyti mjog frabrugdnar peim sem einkum var studst vid i fjarmalum a sidari hluta 20. aldar en
peer studdust vid hugmyndina um hinn hagraena mann (I. homo oeconomicus, e. economic man).
Hinn hagreeni madur hefur ymsa eiginleika sem eru o6likir eiginleikum venjulegra manna (l. homo
sapiens) sem hefur valdid hagfreedi sem fraedigrein sivaxandi vandreedum undanfarin ar. Algengast
hefur verid i fjarmalum ad ganga Ut fra pvi ad einstaklingar skynji aheettu Gt fra dreifni (eda
stadalfraviki, sem er jafngilt) avoxtunar eigna eda eignasafna og leitist ad 6dru jofnu vid ad lagmarka
dreifnina. Er markmidum einstaklinga med fjarfestingum oft lyst pannig i likbnum fjarmala ad peir
vilji hamarka veenta avoxtun en lagmarka dreifni avoxtunar. Pessi nalgun er oft kennd vid Harry
Markowitz, sja (Markowitz, 1952) og fjolmorg sidari skrif. Nalgun Markowitz er byggd & peirri
algengu forsendu nyklassiskrar hagfraedi ad folk leitist vid ad hdmarka svokallad veent notagildi (e.
expected utility).

Nidurstodur atferlisfjarmala benda hins vegar eindregid til pess ad petta sé allt of mikil einféldun,
ekki sé edlilegt ad gera rad fyrir ad lysa megi markmidum folks og skynjun pess & ahattu med
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pessum hetti (Friedman, Isaac, James og Sunder, 2014). Rannsdknir i atferlisfjarmalum hafa dregio
fram fjolda deema sem syna med skyrum hetti ad forsenda hefdbundinna eda nyklassiskra fjarméala
um ad val manna milli fjarfestingakosta megi skyra med dreifni og veentri avoxtun fjarfestingakosta
er alltof prong. Hins vegar hefur ekki tekist ad préa annan almennan valkost i stadinn. Pannig ma
e.t.v. lysa afrakstri atferlisfjsrmala hvad petta vardar pannig ad pau hafi skilad fjolmérgum
nidurstooum um hegdun og val manna vid fjdlbreyttar adsteedur, en ad ekki hafi hins vegar tekist ad
préa almennt likan til ad lysa hegdun & fjarmalamérkudum & grunni nidurstadnanna. Kahneman og
Tversky (1979) préudu pé nokkud almenna kenningu sem koma & i stad forsendunnar um hamadrkun
veents notagildis. Kenninguna nefndu peir veentingarkenninguna (e. prospect theory).
Veantingarkenningin er talsvert sveigjanleg og heegt ad laga hana ad ymsum nidurstdoum sem ekki
samreemast kenningunni um hdmaérkun veents notagildis.

I peirri rannsokn sem hér verdur lyst var engin tilraun gerd til ad leysa pennan vanda hagfraedinnar.
Hins vegar var kannad hvort endurtekning a nokkrum vel pekktum tilraunum ur atferlisfjarmalum
skiladi svipudum nidurstodum hér og fengist hafa erlendis. Akvedid var ad leggja kannanirnar fyrir
folk sem gera meetti rdd fyrir ad veeri liklegra en almenningur til ad haga sér i samraemi vid kenningar
nyklassiskrar hagfraedi og fjarmala, m.a. i 1josi pess ad pad hefur hlotid talsverda pjalfun i anda
peirra fraeda.

KONNUN

Rannsoknin byggadist a pvi ad skoda skynjun og vidhorf kennara og nemenda vidskiptafraedideildar
Haskola Islands til ahaettu. Byggt var & spurningakénnun sem 6gd var fyrir pridja ars BS nemendur i
namskeidi um styringu fjarmalasafna og fyrir fasta kennara deildarinnar. Nemendurnir voru
langflestir ad sérhaefa sig i fjarmalum i BS nami sinu og bla sig pannig m.a. undir storf &
fjarmalamarkadi. Nemendurnir voru i namskeidi um styringu fjarméalasafna. beir voru langt komnir i
nami og hofdu baedi tekid ndmskeid i télfreedi og fjarmalum adur. Peir h6fdu po ekki fengid sérstaka
pjalfun i atferlisfjarmalum pegar konnunin var 16gd fyrir. Kennararnir eru allir sérfreedingar i
vidskiptafreedi eda tengdum greinum, med meistara- eda doktorsprof. Sérgreinar peirra eru pé mjog
mismunandi. Spurningarnar voru allar vel pekktar spurningar ur erlendum rannséknum, eins og rakid
er hér fyrir nedan, en stadferdar eftir porfum fyrir Island.

Spurningakdnnunin byggdi & nokkrum spurningum sem lagdar voru fyrir nafnlaust, p.e. svarendur
vissu ad ekki yrdi heegt ad rekja svor til einstaklinga. Nemendurnir fengu niu spurningar en vid
nanari skodun kom i ljos galli i ordalagi i sidustu spurningunni og henni var pvi sleppt vid arvinnslu.
Auk pessa var einni spurningu til viobotar sleppt i kénnuninni sem 16gd var fyrir kennarana pannig
ad fyrir pa voru lagdar sjo spurningar.

Nemendur svérudu kénnuninni & pappir i tima og barust svor fra 6llum vidstaddra, alls 54. Kennarar
svorudu rafraent og barust 18 svor en 34 fengu beidni um patttoku. Svarhlutfall var pvi 52,9%. Badar
kannanirnar voru lagdar fyrir i janGar 2014.

Fyrsta spurningin var um kyn svarenda. Konur voru mun faerri en karlar, badi medal nemenda og
kennara, 20 (37%) nemenda og 4 (24%) af 17 kennurum sem svorudu spurningunni. Einn kennari
svaradi ekki spurningunni um kyn. Vegna pess hve Urtakid var litid og sérstaklega faar konur verdur
hér ekki dregid sérstaklega fram hvernig svorin skiptust a kynin.

Hinar spurningarnar attu ad reyna a tiltekna peetti sem pekkt er ar fyrri kbnnunum ad homo sapiens
svarar ekki alltaf, jafnvel sjaldnast, eins og homo oeconomicus myndi gera.
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Spurningar 2 og 3: Hér er reynt & samkveemni i skynjun a ahattu, ndnar tiltekid hvort svér manna
samramist forsendunni um hdmdrkun veents notagildis. Vel er pekkt ar fyrri rannsoknum ad algengt
er ad svOr manna vid spurningum sem eru samberilegar pessum samramist ekki pessari forsendu og
er su nidurstada oft kdllud pversdgn Allais, sja ndnar (Conlisk, 1989), (Tversky og Kahneman, 1981)
eda (Allais, 1953). Mjog er mismunandi hvada upphadir og likur hafa verid notadar i kbnnunum sem
er &tlad ad athuga hvort svor endurspegla pversdgn Allais. Upphadirnar sem hér var studst vidé voru
valdar med pad ad leidarljosi ad peer veeru ekki fjarri reynsluheimi nemendanna sem kénnunin var

1690 fyrir.
Spurningarnar voru svohljédandi:
2. Hvort vildirdu frekar fa kost A eda B ef eftirfarandi gildir:

A. bu ferd greiddar 250 puas. kronur med 33% likum, 240 pus. krénur med 66% likum og
ekkert med 1% likum.
B. b0 feerd greiddar 240 pas. kronur.

Svar:

[ 1A
[1B

3. Hvort vildirdu frekar fa kost C eda D ef eftirfarandi gildir:

C. bu feerd greiddar 250 pus. kronur med 33% likum og ekkert med 67% likum.
D. bu feerd greiddar 240 pus. krénur med 34% likum og ekkert med 66% likum.

Svar:

[1C
[1D

Algeng nidurstada ur samberilegum spurningum sem lagdar hafa verid fyrir i fyrri kbnnunum er ad
mjog margir velji annars vegar kost B frekar en A og hins vegar kost C frekar en D. bad samraemist
hins vegar ekki peirri algengu forsendu hagfraedi og fjarmala ad folk hamarki veent notagildi, sbr.
eftirfarandi, par sem U taknar notagildi:

U(A)<U(B) €>
0,33U(250 p.)+0,66U(240 p.)+0,01U(0) < U(240 p.) € >
0,33U(250 p.)+0,01U(0) < 0,34U(240 h.) €>
0,33U(250 p.)+0,67U(0) < 0,34U(240 p.) + 0,66U(0) €=>
U(C)<U(D)

Hér er gert rad fyrir ad um svokallad von Neumann-Morgenstern notagildisfall sé ad raeda. Sja (von
Neumann og Morgenstern, 1953). Slikt notagildisfall hefur pann eiginleika ad:
U(X med likum p og Y med likum 1-p) = pU(X)+(1-p)U(Y)
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I freedilegum fjarmalum og hagfreedi sem byggja & adferdafreedi nyklassiskrar hagfreedi hefur pad
nanast verid reglan undanfarna &ratugi ad gera rad fyrir pessum eiginleika pegar notagildisfoll eru
notuo.

pad samramist raunar ekki heldur forsendunni um hdmdrkun veents notagildis ad svara spurningu 2
med A og spurningu 3 med D en pad er yfirleitt frekar sjaldgeeft svar.

Af nemendunum sem svorudu kdnnuninni svaradi helmingur, 27 af 54, spurningu 2 med B og
spurningu 3 med C. Tveir til vidbotar svorudu A og D. Samtals voru pvi svor 53,7% nemendanna
ekki i samreemi vio forsenduna um hamdrkun veents notagildis. 18 eda 33% svorudu A og C og 7 eda
13% svorudu B og D.

Svor kennaranna voru enn sidur i samraemi vid forsenduna um hamdérkun veents notagildis, 14 af 18
vOldu B og 15 af 18 voldu C.

Rétt er ad vekja athygli & pvi ad pad er ekki i neinum skilningi rangt ad svara B annars vegar og C
hins vegar, pad pydir einfaldlega ad pversogn Allais lifir godu lifi medal baedi kennara og nemenda.
pad skyrist sidan af pvi ad forsenda freedanna um hamorkun vaents notagildis er réng.

Spurning 4: Hér er reynt 4 pad hvort framsetning (e. framing) upplysinga hafi ahrif & val. Urtakinu
var skipt i tvennt og hvor hopur spurdur sému spurningar en adeins mismunandi ordalag notad i
lysingu valkosta. Efnislega voru valkostirnir hins vegar peir somu fyrir b4da hopa. Spurningarnar eru
vel pekktar og byggdar & (Tversky og Kahneman, 1981) en tolum adeins breytt til ad laga ad Islandi.
Spurt var:

4. Storheaettuleg flensa af nyjum stofni er a leid til landsins. Heilbrigdisyfirvold hafa asetlad ad
sextiu Islendingar muni deyja af voldum hennar ef ekkert er ad gert. Laknarnir standa
frammi fyrir tveimur kostum, A og B. Med hvorum kostinum meelir pa ef liklegar afleidingar
peirra verda sem hér segir:

Badir hoparnir fengu sama valkost B, sem var:

B. Pad eru pridjungslikur & pvi ad pad takist ad bjarga 6llum sextiu en likurnar eru tveir &
moti premur a pvi ad engum verdi bjargad.

Hins vegar fékk helmingur hépsins lysingu & valkosti A sem var svohljédandi:

Utgéafa 1:
A. bad tekst ad bjarga tuttugu mannslifum.

Hinn helmingurinn fékk pessa lysingu a valkostinum:

Utgéafa 2: )
A. Fjorutiu Islendingar deyja.

Efnislega verdur nidurstadan st sama, hvor utgafan af valkosti A sem er notud, p.e. 40 deyja og 20 er
bjargad. Pad er hins vegar vel pekkt ar fyrri rannséknum sem lagt hafa sambeerilega spurningu fyrir
ad mun fleiri velja valkost A par sem honum er lyst med bjorgun mannslifa frekar en pvi ad taka
fram hve mérgum tekst ekki ad bjarga.
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pad reyndist lika raunin hér, a.m.k. pegar svér nemenda voru skodud. Medal nemenda sem fengu
utgéafu 1 voldu 44% kost A en medal peirra sem fengu Utgafu 2 véldu 26% kost A. Munurinn er po
ekki tolfredilega marktekur, m.v. ki-kvadrat prof er p-gildi 19,5% og pvi ekki haegt ad hafha
tilgatunni ad ordalag svarmdguleika hafi ekki ahrif & svar. Medal kennara snerist petta vid pott litlu
munadi. 3 (37,5%) af 8 sem fengu utgéafu 1 voldu kost A og einn svaradi ekki en 4 (44,4%) af 9 sem
fengu atgéafu 2 voldu kost A. Vegna pess hve Urtakid medal kennara er litid er pd ekki heegt ad draga
neina sérstaka alyktun af pessu.

Spurning 5: Hér er reynt & pad hvort spyrjendur noti eins konar holfun (e. compartmentalization,
mental accounting) til ad taka akvoérdun. Einnig hér var Grtakinu skipt i tvennt. Fjarhagslegu tjoni var
lyst & tvo mismunandi vegu sem p6 hofdu alveg sému afleidingar fyrir einstakling. Sidan var athugad
hvort vidbrégdin vid tjoninu voru pau sému, 6had pvi hvernig tjoninu var lyst. Spurningin er byggo &
(Tversky og Kahneman, 1981) en 16gud ad islenskum adsteedum.

Spurningin var svohljodandi:

Utgafa 1:
5. bPU ert & leidinni i bié og etlar ad kaupa mida & 1.500 kronur. Pegar pu kemur i bi6id
tekurdu eftir pvi ad pu hefur tynt peningasedlunum (1.500 kronur) sem pu atladir ad nota til
ad borga midann. P ert hins vegar med kritarkort og geetir keypt midann med pvi. Myndirdu
kaupa annan mida a 1.500 kronur?

Utgéfa 2:
5. bu ert a leidinni i bio og ert buinn ad kaupa mida a 1.500 kronur. Pegar pu kemur i bioid
tekurdu eftir pvi ad pa hefur tynt midanum og getur ekki fengid hann aftur. Myndirdu kaupa
annan mida & 1.500 kronur?

Munurinn liggur pvi i pvi ad annars vegar & svarandinn ad imynda sér ad hann hafi tynt 1.500
kronum i sedlum og hins vegar ad hann hafi tapad biémida sem kostar 1.500. Tjénid er hid sama i
badum tilfellum i kronum talid en spurningin a ad reyna a hvort svarendur liti svo & ad med pvi ad
verja 1.500 kronum i kaup a biomida séu peir banir med pann pening sem peir aztludu til slikra
kaupa og fai seér pvi sidur nyjan mida en ef peir tapa peningum, sem peir hefdu getad notad til hvers
sem er. [ erlendum rannséknum par sem sambarileg spurning hefur verid 16gd fyrir er algengt ad pad
hafi ahrif hvor lysingin & tjoninu er notud.

[ badum tilfellum voru svarméguleikarnir einfaldlega ja og nei.

[ 1j6s kom ad svér nemendanna voru i takti vid pad sem fyrri kannanir hafa synt. 25 (96%) af 26 sem
fengu Utgafu 1 eetludu ad kaupa nyjan mida en einungis 21 (75%) af 28 af peim sem fengu utgafu 2.
Munurinn er p6 ekki tolfreedilega marktekur, m.v. ki-kvadrat préf er p-gildi 33,2% og pvi ekki haegt
ad hafna tilgatunni ad ordalag svarmoéguleika hafi ekki ahrif & svar. Kennararnir stludu hins vegar
allir ad kaupa nyjan mida, 6had pvi hvora utgafuna peir fengu og pvi litid heegt ad lesa Gt ar pvi,
nema e.t.v. ad fjarrad kennara eru veaentanlega almennt betri en nemenda og 1.500 krénu tjon pvi
siour sart.

Spurning 6: Hér er athugad hvort svokalladra festihrifa (e. anchoring) geeti. Festihrif hafa verid
skilgreind sem pad pegar upplysingar sem &ttu ekki ad skipta nokkru mali vid dkvardanatoku gera
pad engu ad sidur. Logd var fyrir spurning sem kalladi a ad svarad veeri med tolu. Jafnframt var
nefnd tala i spurningunni, sem p6é kom svarinu ekkert vid, og athugad hvort su tala hefdi ahrif & svor
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manna. Lita ma & téluna sem nefnd var i spurningunni sem akkeri, sem valda & festihrifum. Urtakinu
var skipt i tvennt og sa annar hlutinn haa t6lu en hinn laga i spurningunni. Byggt var a (Tversky og
Kahneman, 1974) en utferslu og télum adeins breytt.

Spurt var:
6. I spurningakénnun sem 16gd var fyrir X vidskiptafreedinema var spurt hvad peir teldu ad
pad veeru margar skartgripaverslanir i Kaupmannahdfn. Hvad telur pa ad hafi verid rétta
svarig?

I atgafu 1 var X (p.e. akkerid) 1.412 en i Gtgafu 2 var X 32. Fjoldi peirra sem pessi imyndada
spurningakénnun var 16gd fyrir gefur vitaskuld enga visbendingu um pad hvert rétt svar er vid
spurningunni en pad er pekkt ar fyrri rannsoknum ad pad getur haft ahrif ad syna svarendum télu
sem pessa adur en peir eiga sjalfir ad gefa tolulegt svar vid spurningu. Er pa algengt ad peir sem sja
haa tolu gefi jafnframt hatt svar vid sinni spurningu en peir sem sja laga t6lu &dur en peir svara gefa
l&gt svar vid sinni spurningu.

Svor nemenda stadfestu petta. Peir sem fengu utgafu 1 (p.e. X var 1.412) svorudu ad medaltali 661
(midgildi 100) en peir sem fengu utgafu 2 (X var 32) svorudu ad medaltali 563 (midgildi 80).
Munurinn & svérunum eftir atgafum var pé langt fra pvi ad vera tolfreedilega marktekur. Notad var
Mann-Whitney-Wilcoxon prof. Skv. pvi var p-gildi pessarar nidurstddu 47,2% og pvi fjarri pvi ad
heegt veeri ad hafna peirri tilgatu ad svorin veeru pau somu, 6had pvi hvor utgafan var 16gd fyrir.
Spurningin var ekki 16gd fyrir kennara.

Spurning 7: Hér er athugad hvort svarendur meta eigin hafileika meira en edlilegt er, med pvi ad
bidja pa um ad leggja mat & pad hvort peir séu betri eda verri en medalokumadurinn. Vel er pekkt dar
fyrri kénnunum ad folk telur sig ad jafnadi umtalsvert betra en medalékumadurinn, sja t.d. (Svenson,
1981). par kemur fram ad 93% Bandarikjamanna telja sig betri en medaltalid sem 6kumadur og 69%
Svia. Nidurstadan hefur verid stadfest i svipudum konnunum margoft sidar. I kdnnun medal ungra
okumanna & Islandi kom fram ad 67% peirra toldu sig betri en medalokumanninn (Haukur Freyr
Gylfason, Rannveig Périsdottir og Marius Peersen, 2004, bls. 30-33).

Svipud nidurstada kemur raunar fram pegar fjarfestar eru bednir ad meta heefni sina, p.e.
medalfjarfestirinn telur ad hann sé betri en medalfjarfestirinn. Hér var pé ekki spurt um hafni sem
fjarfestir. bPad var gert i rannsékn (Haukur Freyr Gylfason, Fridrik H. Jonsson og Haukur C.
Benediktsson, 2004). Pbeir létu nemendur vid Haskola fislands og starfsmenn innlendra
verdbréfafyrirteekja taka patt i leik par sem m.a. reyndi & of 6ryggi i fjarfestingum, p.e. ofmat
patttakenda & hefileikum sinum sem fjarfesta. Rumlega helmingur pétttakenda syndi ofmat i
rannsokninni en litill munur var & nemendum og starfsménnum verdbréfafyrirtaekja. 1 sidari rannsokn
a of Oryggi i fjarfestingum (Haukur Freyr Gylfason, Fridrik H. Jonsson og Haukur C. Benediktsson,
2006) par sem byggt var & kdnnun sem 16gd var fyrir svipadan hop kom fram ad sérfraedingarnir voru
sidur of éruggir en leikmennirnir i drtakinu. | enn annarri rannsokn sému hdfunda (Haukur Freyr
Gylfason, Fridrik H. Jonsson og Haukur C. Benediktsson, 2007) var kannad hvort sému hopar
vanmeetu Oryggisbil fyrir spar sinar um verdpréun hlutabréfa og var nidurstadan ad svo veeri. Svipud
nidurstada fékkst i (Haukur Freyr Gylfason, Eva Benediktsdottir, Fridrik H. Jonsson og Haukur C.
Benediktsson, 2008). Ekki var lagt mat & hafni til ad aztla dryggisbil i peirri kdnnun sem hér er til
umfjéllunar.

Svor baedi kennara og nemenda stadfestu fyrri nidurstddur um mat manna & eigin ékuhaefni mjog
afdrattarlaust. Einn kennari taldi ad hann veeri adeins verri en medaltalio (einkunn 4) og 2 ad peir
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veeru medaldkumenn (einkunn 5) en adrir téldu sig betri en medaldkumadurinn, flestir mun betri. Ad
medaltali gafu kennarar sér einkunnina 7,44. Nemendur voru jafnéruggir med hafileika sina sem
Okumenn og gafu sjalfum sér svipada einkunn eda 7,67. Tveir nemendur toldu sig verri en
medalokumenn og géfu sér einkunnina 3. Adrir téldu sig medalékumenn eda betri en pad.

Spurning 8: Hér er athugad hvort svarendur taka edlilegt tillit til upplysinga um hlutfallslega
skiptingu pydis pegar peir eiga ad reyna ad greina hvada hodpi tiltekinn einstaklingur ur pydinu
tilheyrir. Hér var urtakinu skipt i tvennt og gefnar mismunandi upplysingar um hlutfallslega
skiptingu pydis til ad athuga hvort svorin endurspegludu skiptinguna. Spurningin er byggd a
(Kahneman og Tversky, 1973) en stadferd fyrir island.

Spurt var:
8. I tilteknu drtaki hja Hagstofunni eru 30% paétttakenda X og 70% Y, allt karlar. Gudmundur
er einn peirra sem lenti i drtakinu. Hann er kveentur en barnlaus. Hann er hafileikarikur og
metnadargjarn. Allt bendir til pess ad hann verdi arangursrikur i starfi og er hann vel lidinn af
samstarfsménnum sinum.

I atgafu 1 var X verkfreedingar og Y logfredingar, p.e. 30% hins imyndada Grtaks &ttu ad vera
verkfreedingar og 70% logfraedingar. I Gtgafu 2 var pessu sndid vid, p.e. verkfraedingarnir voru fleiri.
Lysingin @ Gudmundi var samin til pess ad gefa engar sérstakar upplysingar sem gera pad liklegra ad
hann sé annad hvort l6gfreedingur eda verkfraedingur. Sidan var spurt hvort svarandi teldi ad
Guomundur veeri verkfraedingur eda 10gfraedingur.

I erlendum ranns6knum par sem samberileg spurning hefur verid 16gd fyrir er vel pekkt ad
svarendur hafa tilhneigingu til ad taka ekki tillit til hlutfallslegrar skiptingar pydisins (e. base rate
neglect, insensitivity to prior probability of outcomes), margir svara pvi verkfreedingur pétt edlilegra
hefdi verid ad giska a l6gfraeedingur ef peir voru fleiri i pydinu og 6fugt.

pegar svor kennara og nemenda voru skodud kom nokkur munur i 1jés. Allir kennararnir giskudu
edlilega m.v. per upplysingar sem gefnar voru, p.e. & pa starfstétt sem atti ad vera i meiri hluta i
artakinu. bad gerdi einnig mikill meiri hluti nemenda. bannig giskudu 19 (73%) af 26 & 16gfreeding
sem fengu atgafu 1 og 23 (82%) af 28 a verkfraeding sem fengu utgafu 2. Samanlagt giskudu pvi 42
(78%) af 54 nemendum edlilega m.v. peer upplysingar sem gefnar voru.

NIDURSTADA

Nidurstodur ar pessari konnun gefa nokkud skyra visbendingu um ad kennarar og nemendur i
vidskiptafraeedideild Haskdla Islands likist fremur homo sapiens en homo oeconomicus. Svor
nemenda voru ad mestu i samraemi vid pau sem fengist hafa ar fyrri kbnnunum, p.e. peir leitast ekki
vid ad hdmarka veent notagildi, ramminn sem notadur er um alitamal skiptir mali og festihrifa geetir.
Flestir nemenda taka hins vegar tillit til dreifingar pydis pegar peir meta likur a tilteknu artaki. Svor
kennara bentu til pess ad meiri pjalfun peirra hefdi hugsanlega nokkur ahrif, t.d. pannig ad peir taki
enn frekar en nemendur tillit til dreifingar pydis. PO getur einnig verid ad einhver hluti kennaranna
hafi einfaldlega séd spurningar af pessu tagi adur og pad hafi haft ahrif & svorin. Ba&di kennarar og
nemendur hafa mikla oftrd a eigin getu sem 6kumanns, sem er i godu samremi vid ventingar.
Liklegt mé telja ad svipadrar oftrdar geeti vid mat & 6drum heefileikum, t.d. getu sem fjarfestis, en um
bad er pd er ekki haegt ad fullyrda a grundvelli pessarar kénnunar.
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Vegna pess hve drtokin voru sma er varhugavert ad draga sterkar alyktanir af nidurstddunum.
Nidurstodurnar eru almennt ekki tolfreedilega markteekar. beer eru pd ad ner 6llu leyti i samraemi vid
veentingar i ljosi fyrri kannanna. Leitin ad homo oeconomicus bar pvi litinn arangur, svérin voru
almennt i likingu vid pau sem pekkt er ad homo sapiens gefur, pétt ekki sé hegt ad dtiloka ad
einstaka homo oeconomicus leynist i hdpnum.
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